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Pisz, dnia 28 marca 2014r.

-Wykonawcy

Or. 272.1.3.2014

Zarmd Powiatu w Piszu informuje,ziw dniu 24 marca 2014 r. do Zamaw@go wplyrly zapytania
w postpowaniu przetargowym prowadzonym w trybie przetargeograniczonego dot. ,Przebudowy i rozbudowy
istniejgcego  stadionu lekkoatletycznego przyszkolnego neente kompleksu sportowego przy Zespole Szkot
Ogodlnoksztatgcych w Piszu” o nagpujacej tresci:

Pytanie nr 1:

Zamawiajcy w rozdziale 1V ust. 2 pkt 2 okilt warunek udziatlu w pogpowaniu oraz opis sposobu dokonywania oceny
spetnienia warunku dotygey posiadania wiedzy i dwiadczenia poprzez wykazanie przez wykongwe ,,...w okresie
ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadaniatpfe jezeli okres prowadzenia dziatal§w jest krotszy - w tym okresie
wykonat, co najmniej dwie roboty budowlane o wécionie mniejszej i 4 000 000 ziotych brutto, polegag na
wykonaniu boiska sportowego w zakres ktdrego wchagkonanie: nawierzchni ze sztucznej trawy,zbieoraz instalacji
nawadniajcej, odwadniajcej i cdwietlenia".

Prosimy o potwierdzenieze Zamawiajcy uzna warunek za spetnionysljievykonawca wykae, ze w okresie ostatnich
5 lat przed uptywem terminu skfadania ofert, zefeokres prowadzenia dziataléw jest krétszy - w tym okresie wykonat,
co najmniej dwie roboty budowlane o waxtbnie mniejszej rii 4 000 000 ztotych brutto kda, polegajce na wykonaniu
boiska sportowego w zakres ktérego wchodzi wykogamawierzchni ze sztucznej trawy, hie oraz instalacji
nawadniajcej, odwadniajcej i ddwietlenia.

Tak ustanowiony waruneketizie zgodny z przedmiotem zamowienia chéoyaze wzgédu na przebieg realizacji gdzie
zachodzi konieczrig koordynacji wszystkich robo6t i catego zakresu padcrealizacji na jednym terenie. @wadczenie
taki jest niezbdne aby posp roboét byt realizowany zgodnie z wymaganiami. dstaiony przez zamawiggego warunek
udziatu pozwala na wykazanie sbbotami na rénych budowach i w ghych zakresach byleby wagtowszystkich robot
wyniosta 4 min.

Odpowied na pytania nr 1:

Zamawiajacy stawiajac warunek posiadania wiedzy i déwiadczenia, tj. wykazanie przez Wykonawe, ze w okresie
ostatnich 5 lat przed uptywem terminu skfadania ofgt, a jezeli okres prowadzenia dziatalnéci jest krotszy - w tym

okresie wykonat, co najmniej dwie roboty budowlaneo wartosci nie mniejszej ni 4 000 000 ziotych brutto,
polegajace na wykonaniu boiska sportowego w zakres ktéregmchodzi wykonanie: nawierzchni ze sztucznej trawy,
biezni oraz instalacji nawadniajacej, odwadniajacej i cdwietlenia, miat na mysli:

wykazanie przez Wykonawcze w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminktaslania ofert, a jéeli okres

prowadzenia dzialalnfti jest krotszy - w tym okresie wykonal, co najnjndwie roboty budowlane o warfoi nie

mniejszej ni 4 000 000 ziotych brutto Kda, polegagce na wykonaniu boiska sportowego w zakres ktoregmhodzi

wykonanie: nawierzchni ze sztucznej trawy, rieoraz instalacji nawadniagcej, odwadniagcej i swietlenia.

Pytanie nr 2:
Zamawiajcy w rozdziale Xl wskazal kryteria, ktérymictzie s¢ kierowat przy wyborze oferty wraz z podaniem

znaczenia tych kryteriow i sposobu oceny ofertKyyteria, wg ktorych bdg rozpatrywane oferty:

- cena za wykonanie zamoéwienia - 90%

- okres gwarancji - 10%

llos¢ punktow wedtug kryterium cena przyznawagdde wedtug wzoru:

cena brutto oferty z najiéz kwota / cena brutto oferty ocenianej x 90 pkt

llos¢ punktdw wedtug kryterium okres gwarancji przyznawdedzie wedtug wzoru:

okres gwaranciji z oferty ocenianej/ okres gwarangjferty z najdtaszym okresem gwarancji x 10 pkt
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Okres gwarancji zaoferowany przez Wykonawe mae by¢ krétszy nz 36 mies¢cy"

Zamawiajicy nie ograniczyt w SIWZ gornej granicy wadtd gwarancji jak mog wskazé wykonawcy, ktéra &dzie
podlegata ocenie. Wobec takich zapisow SIWZ, wsj@azeh na to,ze Zamawiaicy zainteresowany jest udzieleniem
przez wykonawcow jak najdtszej gwarancji, wykonawcy magoferowa& nawet kilkusetmiegtzne okresy gwarancji
a taki wyznawca me po 1 roku zakiczy¢ dziatalna¢.

W celu wyeliminowania sytuacji wygrywania ofert eracjonalnie dlugim okresem deklarowanej gwaramtgimawiajcy
powinien okréli¢ maksymalny okres dopuszczonej gwaranciji.

Przyktadowe wyroki Wyrok Krajowej Izby Odwotawczednia 12.04.2010 r. (sygn. akt: KIO/UZP 361/10¢tyCkryterium
oceny ofert - termin dostawy nie jest ograniczarny mlezlednego, zdaniem zamawigggo, minimum, a jedynie
wprowadza i kryteria oceny ofert, ktére jednoznacznie prefemykonawcéw, ktérzy skrécony termin mpgaoferowa,
tzn. dopuszczaj iz wykonawcy oferujcy minimalny termin wykonania zamoéwienia davie niezalénie od wysokeéci
zaoferowanej ceny zamowienie uzyskajpostanowienia tego typu najeuzn& za dyskryminujce cz$¢ wykonawcow
obecnych na rynku w sposéb nieuzasadniony potrzetamawiajcego.

Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 23.09.201Qsygn. akt: KIO/UZP 1960/10): Zgodnie z przepisarn 2 pkt 5
pzp, zawierajcym definicg legalry najkorzystniejszej oferty, zamawday w pos¢powaniu o udzielenie zamdéwienia
publicznego wybiera jako najkorzystniejsoferte, ktéra zawiera najkorzystniejszy bilans ceny iyicim kryteridw
odnoszacych sé do przedmiotu zaméwienia, alboztefere z najnisz cery - jezeli stosuje jako wyczne kryterium
cenowe. Wobec tego zamawjey mog; stosowa w prowadzonych pogpowaniach, wedlug swego uznania, alboecen
jako jedyne kryterium wyboru oferty najkorzystniegg albo ceawraz z innymi kryteriami oceny ofert, pod warunkigze

te inne kryteria odnogzsie do przedmiotu zamoéwienia. W ocenie Izby, co doadgs kryterium terminu wykonania
zamoéwienia jest dopuszczalne i nie narusza uczdiwekurencji, gdy stanowi klasyczne kryterium oceny odrgisz s¢
do przedmiotu zamoOwienia ghce wyborowi najkorzystniejszej oferty, ktdre zostalwprost przewidziane
w przyktadowym wyliczeniu takich kryteriow zawartymart. 91 ust. 2 pzp. Zdaniem Izby nie budzi réimniatpliwosci,

iz okreslone w ramach tego kryterium zasady oceny lub estaljego znaczenia w stosunku do obligatoryjned@idym
postpowaniu kryterium ceny, ni®@ w konkretnych przypadkach zoStaiznane za naruszag zasady uczciwej
konkurencji. Mae tak by w szczegoélnéi jezeli ustalony dla tego kryterium spos6b oceny nipprojonalnie premiuje
najkrotszy termin wykonania zaméwienia lulz fego waga zostata ustalona na poziomie réwnymekiyn ceny lub
wickszym. Nawet jednak w takich przypadkach, nieznaowykluczy, iz kryterium terminu wykonania zaméwienia nie
bedzie naruszato uczciwej konkurencji w okoliczaiach faktycznych konkretnego pegsbwania.

Okreslenie przez Zamawiagego maksymalnego okresu dopuszczalnego okresuagejarzapewne zapewni uczgw
konkurencyjné¢ postpowania.

Odpowied na pytania nr 2:

Zamawiajacy ustalit gorng granice dla kryterium oceny ofert - okres gwarancji. Okres gwarancji nie maze byé
dtuzszy niz 60 m-cy. W zwazku z powyzszy Zamawiajcy wprowadzi zmiany w tresci SIWZ.

Pytanie nr 3:
Prosimy o potwierdzenigg bieznia z nawierzchni poliuretanowej widej warstwie ma hywykonana z granulatu EPDM

z produkcji pierwotnej? Powgze pytanie wynika z faktuz iniektérzy wykonawcy zamiast granulatu EPDM stesuj
zamiennie rénego rodzaju granulaty SBR (gtéwnie z recyklindd@irych czsto podstawowym surowcem suzyte opony

z aut cgzarowych majcych czsto 10 i wecej lat. Taki granulat me mig negatywny wptyw n&rodowisko, ma nisk
odpornd¢ na starzenie oraz ma nieprzyjemny zapach przy kigstemperaturze.

Odpowied na pytania nr 3:

Zada se wykonania nawierzchni poliuretanowej wykonanej w echnologii FULL — PUR z granulatu EPDM
w kazdej warstwie.
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Pytanie nr 4:
Zamawiajcy w 8§ 11 pkt 1 projektu umowy olkdlé , ze podstaw wystawienia faktury cistkowej lzdzie protokot odbioru,

konczacy dany etap wynikagy z harmonogramu i potwierdzony przez Inspektadzoru, ktory to harmonogram ve
zawierg podziat na kilka etapéw kozacych dany zakres prac. W § 10 pkt 3 zamawiajokréla wynagrodzenie
o ktérym mowa w ust. 1, cdzie ptatne w rozbiciu na dwa etapy wynd@ z harmonogramu. Prosimy zatem
0 wyjasnienie jaka bdzie ptatné¢ czy dwuetapowo czy zemazna kedzie podziek na kilka etapow ?

Odpowied na pytania nr 4:

Zamawiajacy informuj ¢, ze wynagrodzenie lgdzie ptatne w rozbiciu na dwa etapy.

Pytanie nr 5:

Czy zamawiajcy zmieni zapisy umowne poprzez zmgastowa "opé&nienie" na "zwlok". Kara za opénienie jest kay
zbyt dotkling dla wykonawcy.

Odpowied na pytania nr 5:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiag w/w zapisu we wzorze umowy.

STAROSTA PISKI
/-1 mgr Andrzej Nowicki
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