UCHWAZLA Nr XXXIII/217/13
Rady Powiatu Pisz
z dnia 29 sierpnia 2013 r.

w sprawie rozpatrzenia skarg Pani Iwony Trojnarskiej na dzialalnoéé
Dyrektora SP-Z0OZ Szpitala Powiatowego w Piszu

Na podstawie art. 12 pkt 11) ustawy z dnia 5 czerwca 1998r. o samorzadzie
powiatowym (t.j. Dz.U. z 2013 r. poz. 595) oraz art. 237 § 1 w zwigzku art. 229 pkt 4)
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. z
2013 r. poz. 267) Rada Powiatu Pisz uchwala, co nastepuje:

§1.
Skargi Pani Iwony Trojnarskiej z dnia 21.07.2013 r. w zakresie dotyczacym
dzialalnosci Dyrektora SP-ZOZ Szpitala Powiatowego w Piszu uznaje sie za
bezzasadne.

§2.
Uzasadnienie faktyczne i prawne sposobu zalatwienia skarg stanowi zalacznik do
niniejszej uchwaly.

§3.
Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Powiatu do powiadomienia skarzacej o
sposobie zalatwienia skargi poprzez przeslanie jej niniejszej uchwaly wraz z
uzasadnieniem.

§84.
Uchwala wchodzi w Zycie z dniem podjecia.




Zalgcznik do

Uchwaly Nr XXXITI1/217/13
Rady Powiatu Pisz

z dnia 29 sierpnia 2013 r.

UZASADNIENIE

Po zapoznaniu si¢ ze skargami Pani Iwony Trojnarskiej z dnia 21 lipca 2013 r.,
przekazanymi wedle wlasciwosci przez Regionalng Izbe Obrachunkowa w Olsztynie
oraz przez Departament Nadzoru, Kontroli i Skarg Ministerstwa Zdrowia
stwierdzono, co nastepuje:

Skarga skierowana do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Olsztynie dotyczy
bezpodstawnoéci wyjazdéw karetek w styczniu i lutym 2008 r. oraz 1 lipca 2013 r.
Pani Trojnarska kwestionuje réwniez zgodnoéé z prawem transportu wykonanego 6
lutego 2013 r. przez WOPR w Gizycku. Ponadto stawia Dyrektorowi SP ZOZ w Piszu
zarzut nieterminowego odpowiadania na skladane do niego pisma. W zwigzku z
powyzszym domaga sie wszczecia wobec Dyrektora postepowania karno-skarbowego.
Skarga zawiera réwniez zarzuty pod adresem Komendanta Powiatowego Policji,
Urzedu Skarbowego w Piszu, Sadu Rejonowego w Piszu oraz Sadu Rejonowego w
Szczytnie, wobec ktérych skarzaca réwniez domaga sie wszczecia postepowania
karno-skarbowego.

W skardze skierowanej do Ministerstwa Zdrowia Pani Iwona Trojnarska zwraca sie
o skontrolowanie pracy Dyrektora SP ZOZ w Piszu w zwigzku z nieterminows
odpowiedzia na pismo wyslane do niego dnia 2 lipca 2013 r. Przywolane pismo
dotyczy przeprowadzonych wobec niej interwencji pogotowia ratunkowego w okresie
od 29 stycznia 2013 r. do 6 lutego 2013 r. oraz dnia 1 lipca 2013 r. Pani Trojnarska
podnosi zarzut, iz nie uzyskala na to pismo odpowiedzi do dnia 20 lipca 2013 r.,
pomimo wyslanego 15 lipca ponaglenia. Ponadto w swojej skardze Pani Iwona
Trojnarska zwraca si¢ o skontrolowanie pracy lekarzy: Ireny KoSciuszkiewicz,
Mariana Krukowskiego oraz Waldemara Kukielko.

Do wlasciwoéci Rady Powiatu Pisz nalezy rozpatrzenie w/w skarg jedynie w
zaKkresie zastrzezen dotyczacych dzialalnoéci Dyrektora SP ZOZ — Szpitala
Powiatowego w Piszu, stosownie do art. 229 pkt 4) ustawy z dnia 14 czerwca 1960
r. Kodeks postgpowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2013 r. poz. 267), zwanej dalej
Kpa. W zwigzku z powyzszym Rada rozpatrzyla skargi w czeSciach dotyczacych
nieterminowego odpowiadania na pisma przez Dyrektora SP ZOZ — Szpitala
Powiatowego w Piszu oraz nieuzasadnionych wyjazdéw pogotowia ratunkowego. Z
uwagi na powtarzalno$¢ zarzut6w, obydwie skargi rozpatrzono lgcznie.

Trzeba podkresli¢, ze w kompetencjach Rady Powiatu nie lezy rozpatrywanie skarg
na dzialalnoé¢ urzedéw skarbowych ani sadéw powszechnych. Skargi na
poszczegélnych lekarzy rozpatruje ich bezposredni przelozony. Odnoénie skargi na
Komendanta Powiatowego Policji w Piszu nalezy zauwazyé, ze art. 229 pkt 4) Kpa
wylacza z kompetencji Rady Powiatu rozpatrywanie skarg na kierownikéw
powiatowych sluzb, inspekeji i strazy w sprawach zadah zleconych z zakresu
administracji rzadowej. Zgodnie z art. 229 pkt 2) Kpa takie skargi rozpatruje
wojewoda lub organ wyzszego stopnia.



Rada Powiatu zwraca réwniez uwage, ze obowigzujace przepisy prawa nie
uprawniaja Rady do wszczecia i prowadzenia przez nig postepowania karno-
skarbowego.

Zapoznawszy sie¢ z treScig skarg Pani Iwony Trojnarskiej oraz wyjasnieniami
Dyrektora SP ZOZ - Szpitala Powiatowego w Piszu stwierdzono, iz zarzut
nieterminowego udzielenia odpowiedzi na pismo z 2 lipca 2013 oraz
ponaglenie z 15 lipca 2013 r. jest bezzasadny.

Stosownie do art. 35 § 1 Kpa ,Organy administracji publicznej obowigzane sq
zalatwiaé sprawy bez zbednej zwloki”, za$ ten sam artykul w § 3 precyzuje, iz
~zalatwienie sprawy wymagajqcej postepowania wyjasniajgcego powinno nastqpié
nie pézniej, niz w ciqgu miesigca, a sprawy szczegélnie skomplikowanej — nie
poéiniej niz w ciggu dwéch miesiecy (..)” Wedlug treéci skargi pismo Pani
Trojnarskiej do Dyrektora SP ZOZ zostalo wystane 2 lipca, zaé odpowiedz, podpisana
przez Z-c¢ Dyrektora Elzbiete Malgorzate Taricule, nosi date 18 lipca 2013 r. Jest
zatem oczywiste, iz nie zostal przekroczony miesieczny termin, o ktérym
mowa w art. 35 § 3 Kpa. Nalezy réwniez zauwazyé, ze odpowied? na pisma Pani
Iwony Trojnarskiej wymagala ze strony Dyrektora analizy dokumentacji medycznej z
wyjazdu zespolu Ratownictwa Medycznego. W zwigzku z tym powyzszym uznanie
bezzasadnosci zarzutu zgodne jest ze stanem faktycznym i prawnym przedmiotowej

sprawy.

Analizujac zarzut bezpodstawnych wyjazdéw zespoléw Ratownictwa Medycznego
Rada Powiatu stwierdza, iz zlecenia wyjazdu karetek kazdorazowo wydaje dyspozytor.
Na podstawie zgloszenia telefonicznego podejmuje on decyzje o wyslaniu medycznej
jednostki ratunkowej w oparciu o informacje uzyskane od zglaszajacego. W zwiazku z
powyzszym zarzut bezpodstawnego wysylania karetek przez Dyrektora SP
ZOZ — Szpitala Powiatowego w Piszu jest bezzasadny, poniewaz decyzji tej
nie podejmuje bezposrednio Dyrektor. Do wejscia w zycie Ustawy z dnia 8 wrzeénia
2006 r. 0 Panstwowym Ratownictwie Medycznym (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 757)
dyspozytornia wchodzila w sklad Szpitala Powiatowego w Piszu, po wejéciu w zycie
tejze ustawy zlecenia wyjazdu karetek wydaje dyspozytor zatrudniony w Centrum
Powiadamiania Ratunkowego w Olsztynie. Majac na uwadze powyzsze, uznanie
zarzutu za bezzasadny jest zgodne ze stanem faktycznym i prawnym przedmiotowej

sprawy.




